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A anulagao de Roe v. Wade e o inicio do fim dos direitos nos EUA

Por Diana Obermuller, Augusto Scapini e Celly Cook Inatomi?

Na contramdo das lutas e mobilizaces de mulheres pelo direito a escolha, em 24 de junho,
por seis votos a trés, a Suprema Corte dos Estados Unidos derrubou a decisdo Roe v. Wade,
que h& quase 50 anos garantia o direito de aborto no pais. Com essa decisdo, a maioria
conservadora da instituicdo da respaldo constitucional a uma série de leis estaduais que
ja vinham promulgando leis restritivas ao direito de aborto, mesmo com Roe ainda em
vigéncia. A decisdo representa um retrocesso inigualavel nos direitos das mulheres den-
tro do pais, dado que os estados terdo total liberdade para proibir o aborto por completo
e nas circunstancias que julgarem adequadas.
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Ativistas protestam, em 24 jun. 2022, em frente ao edificio da Suprema Corte, em Washington, D.C.,
contra a decisdo da instituicdo que reverteu o precedente estabelecido por Roe v. Wade (Crédito: As-
trid Riecken para The Washington Post via Getty Images)

Até 0 momento, 22 estados ja se posicionaram pela completa proibi¢éo do aborto, e outros
anunciaram que vao aumentar as restri¢cdes para a realizacdo do procedimento. Até que
se consiga aprovar uma lei federal legalizando esta préatica, algumas cidadds terdo o direito,

! Diana_Obermuller é pesquisadora voluntdria do OPEU, responsavel pelo acompanhamento da &rea
tematica de Sociedade, Racismo e Diversidade e membro da equipe do Instagram-OPEU. Ex-bolsista de
Iniciagdo Cientifica do OPEU (INCT-INEU/PIBIC-CNPq), é graduanda em Relagdes Internacionais do
Instituto de RelagGes Internacionais e Defesa (IRID/UFRJ). Contato: dianaocbermuller@gmail.com.
Augusto Scapini é pesquisador bolsista de Iniciagdo Cientifica do OPEU (INCT-INEU/PIBIC-CNPq) e
graduando em Relagdes Internacionais do IRID/UFRJ. No OPEU, é responsavel por monitorar os aconte-
cimentos da area tematica de Politica Doméstica dos EUA e integra a equipe do Twitter-OPEU. Contato:
augusto.scapini@ufrj.br.

Celly Cook Inatomi é pesquisadora do INCT-INEU e pesquisadora colaboradora da Unicamp. Especialista
em relagGes entre politica, direito e judiciario, é autora de As andlises politicas sobre o Poder Judicidrio:
Licbes da ciéncia politica norte-americana (Editora Unicamp, 2020). Contato: celocaO5@yahoo.com.br.
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e outras, ndo. Os casos de questionamento das leis estaduais irdo cair nas respectivas Cortes
Superiores, levando a uma variedade de interpretacfes diferenciadas sobre o tema, a luz
da Constituicdo federal.

Vejamos abaixo alguns aspectos que envolvem todo processo em torno da atual deciséo
da Suprema Corte, para que possamos compreender seus futuros impactos sociais e como
0s juizes conservadores votaram.

O que foi a deciséo Roe v. Wade?

Em 1973, Roe v. Wade mudou a histéria do aborto no pais. Com base na 142 Emenda da
Constituicdo e afirmando o direito fundamental a privacidade, a Corte decidiu pela pro-
tecdo do direito da mulher de tomar suas proprias decis@es, legalizando a realiza¢éo do
aborto em ambito federal. Ao equilibrar o direito de privacidade com os interesses dos
estados, a decisdo estabeleceu um limite para a realizacdo do procedimento (entre o se-
gundo e o terceiro trimestre da gravidez), o que pos fim as leis estaduais que 1) ou proi-
biam por completo, 2) ou colocavam restricdes muito severas para a pratica do aborto.

Desde entdo, e de modo previsivel, Roe v. Wade se tornou um dos alvos politicos centrais
dos setores religiosos e conservadores no pais e passou a ser constantemente atacada e
questionada em ac¢0es judiciais na Suprema Corte. Organizados social e politicamente,
esses setores estabeleceram uma rede bastante

articulada de mobilizagdo do direito em prol da

Ylda pré-natal, formando organ|z~a(;oes de apoio estados terdo total liberdade para

as mulheres, para que elas ndo abortassem. proibir aborto por completo, sob
Tambeém foram construidas inumeras faculdades quaisquer circunstancias

de direito e grupos de advocacia, com o intuito

de preparar juristas para atuar em casos judiciais,

assim como na burocracia e na magistratura norte-americanas.

COM DECISAO DA SUPREMA CORTE:

Podemos dizer, inclusive, que os setores religiosos conservadores atingiram seu apice
institucional com o governo de Donald Trump (2017-2021), o qual transformou o perfil
do Judiciario federal americano, inclusive da Suprema Corte. Medidas e nomeagdes
adotadas nessa administragé@o republicana deram ainda mais esperanca a esses setores de
reverter a decisdo de 1973, objetivo que foi agora alcancado.

Estados contra a Uniéo e o comego do fim dos direitos

Em 2018, o estado do Mississippi deu abertura a um processo de “levante” estadual
contra o aborto ao promulgar uma lei que restringia sua realizacdo apos 15 semanas de
gravidez: a Lei da Idade Gestacional (Mississippi’s Gestational Age Act). Anos mais
tarde, em setembro de 2021, foi a vez do estado do Texas, que promulgou a Lei do Ba-
timento Cardiaco (Texas Heartbeat Law), ou, como é conhecida, Lei do Senado n°8, ou
SB8 (na sigla em inglés). E, ainda em 2021, segundo levantamento do Instituto Guttma-
cher, diversos outros estados aprovaram restricdes mais severas ao aborto — todos, até en-
tdo, em flagrante inconstitucionalidade diante de Roe v. Wade. Até outubro de 2021, 19
estados ja haviam promulgado 106 restricdes ao procedimento, o maior nimero desde
1973, e dessas, ao menos 12 eram consideradas como uma proibicao total ao aborto.
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De todas essas leis, a texana foi a que causou mais polémica, apesar de a lei do Mississippi
figurar juntamente com ela como objetos de discusséo atual da Suprema Corte. O Texas
estabeleceu uma proibicdo quase total para a realizacdo do aborto em seu territdrio, proi-
bindo a préatica apds seis semanas de gravidez (ou a partir do momento em que forem ob-
servados batimentos cardiacos do feto), e ndo oferecendo exce¢bes nem para casos de es-
tupro, nem de incesto. Com isso, 0 Texas se tornou o estado com a politica de aborto mais
restritiva em todo pais e foi o primeiro a limitar a pratica a uma fase tdo inicial da gravi-
dez. Pode-se dizer até que a pratica € quase que totalmente proibida no estado, dado que a
maioria das mulheres somente descobre a gravidez apds o periodo permitido por essa lei.

Para agravar a situacdo, a SB8 trouxe uma inovagao ainda mais perversa para as ativistas
pré-escolha. Seu texto permite que cidaddos privados, alheios aos casos especificos de
aborto, processem qualquer pessoa, ou instituicdo, envolvida na realizacdo do procedi-
mento apos as seis semanas de gravidez, podendo, inclusive, ganhar uma indenizacéo de
US$ 10 mil das partes vencidas na Justica. Essa engenharia juridica do Legislativo texano
dificulta a possibilidade de entidades federais processarem os estados para conseguirem o
bloqueio da lei, dado que ela exime os atores publicos estaduais da responsabilidade de
aplica-la e executa-la. Seus criticos advertem que esse dispositivo pode acabar criando
uma espécie de “‘caca por recompensas”, com potencial para evoluir para uma “caga as
bruxas”. Nesse cenario, mulheres se veriam obrigadas a manterem uma gestagdo contra
sua vontade; a arriscarem suas vidas em abortos clandestinos, sem qualquer cuidado médico;
e/ou a viajarem para outros estados, a fim de realizar um procedimento, ao qual, em tese,
ja teriam direito.

States where
overturningRoe v.
Wade triggersbans

=

Stateslikely to
ban/restrictabortion

: States where
@ abortionislegal

Em vermelho, estados onde aborto podera ser proibido, como o Texas, apds reversdao de Roe v. Wade
(Crédito: New York Post)
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E, como sempre é possivel piorar, diversos juristas vém alertando que toda essa engenharia juri-
dica da lei do Texas pode facilmente ser utilizada para anular, na prética, outros direitos garanti-
dos pela Suprema Corte. N0 se trata de um exagero. O proprio Jonathan Mitchell, ex-
procurador geral do Texas e que desempenhou um papel central na formulagdo da SB8, afirmou
que essa lei vai ajudar a abrir as portas para reverter outros direitos “ilegais”, em suas palavras,
ajudando os estados a reverter decisOes caras aos religiosos conservadores. Entre elas, temos
Lawrence v. Texas (2003), que pos fim as leis de sodomia, e Obergefell v. Hodges (2015), que
reconheceu o casamento homoafetivo.

, Na disputa pela politica de direitos, o avango
JONATHAN MITCHELL: Lei do Texas das lei taduai t borto foi
SB8 ajudara a abrir portas para reverter as 1€1S estaduals contra 0 aborto ToI sempre

outros direitos “ilegais”, como casamen- acompanhada por mobilizagdes judiciais na
to homoafetivo Suprema Corte. No decurso dessas mobiliza-

¢Oes, foram dados diversos indicios de que
Roe poderia ser revertida. No caso do Texas, em 2021, a Corte rejeitou uma liminar contra a
SB8, permitindo que ela entrasse em vigor no estado, mesmo diante dos possiveis e ime-
diatos impactos sobre a vida de milhares de mulheres (ver decisdo Whole Woman's
Health v. Jackson de 1° de setembro de 2021).

Tivemos, ainda, 0 vazamento de um rascunho da decisdo da Suprema Corte sobre 0 caso do
Muississippi, cujo conteudo foi confirmado pela decisdo final de agora, em que Samuel Ali-
to, seguido por Clarence Thomas, Neil Gorsuch, Brett Kavanaugh, Amy Coney Barrett (0s
cinco na foto abaixo)e o presidente da Casa, John Roberts, decidiram pela anulagéo de Roe.

COURT/OF THE U

No. 19-1392

For the first 1¢
tion, each State

option of the Constitu
dress this issue in ac-

ac

& ¢
Court decided Roe v. SR 113 [
onstitution makes noR WSS bortion

4 argical
it con-

(Da esq. para dir.) Juizes da Suprema Corte Samuel A. Alito Jr., Brett M. Kavanaugh, Clarence Thomas,
Neil M. Gorsuch e Amy Coney Barrett (Crédito: Fred Schilling/Colecdo da Suprema Corte dos EUA
/llustragdo, The Washington Post)
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Entre outros argumentos, estes juizes alegaram que ela é um precedente erréneo e sem
fundamento constitucional, e que a decisdo deveria voltar para o escrutinio dos Legisla-
tivos estaduais. A defesa da autonomia dos estados sempre foi um ponto de apoio muito
forte dos setores conservadores em suas investidas contra os direitos de aborto, e a maioria
conservadora da Suprema Corte corroborou tal defesa. Seus argumentos para negar a
liminar contra a SB8 mostraram bem isso, dado que, em nenhum momento, levantaram
questdes sobre a inconstitucionalidade flagrante da lei texana, apenas discutindo ques-
tbes sobre seu funcionamento.

Os juizes dissidentes, por sua vez, em especial Elena Kagan e Sonia Sotomayor (foto
abaixo), mostraram indignacdo com a deciséo que a Corte estava tomando. Repreenderam
fortemente seus colegas que indeferiram a liminar contra a SB8 e se concentraram nos im-
pactos sociais e politicos imediatos desta lei. Para elas, a Corte estava ndo apenas abrin-
do mé&o de sua propria autoridade, como também estava dando um claro e explicito recado
para que outros estados fagcam o0 mesmo que o Texas. Pior, estava-se abrindo uma brecha
legal para o questionamento de outros direitos declarados constitucionais pela propria Su-
prema Corte, como 0 ja citado direito ao casamento homoafetivo.

As juizas Sonia Sotomayor e Elena Kagan (a dir.), ovacionadas em evento na Universidade de Prince-
ton, em Nova Jersey, em 5 out. 2018 (Crédito: Dominick Reuter/Reuters)

Kagan e Sotomayor também declararam que, até 0 momento, a SB8 ja teve impactos re-
ais bastante claros sobre a vida de centenas de milhares de mulheres no Texas. Segundo
ambas, a Corte simplesmente fechou os olhos para seus direitos constitucionais por conta
de questdes processuais de uma lei claramente inconstitucional.

Ja Samuel Alito, que redigiu a decisdo, fez questdo, tanto no rascunho vazado sobre a lei do
Mississippi, quanto na deciséo final, de enfatizar que a Corte estava tratando tdo somente da
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questdo do aborto, ndo analisando a constitucionalidade de qualquer outra deciséo da Suprema
Corte que tenha garantido “direitos ndo existentes na Constituicdo”, como seria, para ele, o caso
do direito do casamento homoafetivo. Alito argumenta que a questéo do aborto tem uma dife-
renga crucial com relagdo a qualquer outro direito criado e garantido pela Suprema Corte.

Segundo o juiz, diversos direitos ndo estdo escritos na Constituicdo, no que as Emendas
Constitucionais tém o papel essencial de garanti-los, tendo por base a ideia de uma
“liberdade ordenada”, que estabeleceria limites entre interesses muito especificos e
apoiados na historia e na coletividade norte-americana. Para ele, tanto o direito de aborto
quanto o direito do casamento homoafetivo sdo direitos que ndo estdo explicitamente
escritos no texto da Constituicdo. Alito entende que nem um nem outro poderiam se en-
caixar dentro do espectro da liberdade garantida pela 142 Emenda, dado que ndo estariam
inseridos, nem fortemente enraizados, na historia, nem nos costumes americanos. Contudo,
a liberdade defendida pelas mulheres na questdo do aborto tem uma caracteristica ainda
mais distinta da liberdade defendida em outras questdes de direitos, dado que, em sua
visdo, pressupde a liberdade de tirar a vida de seres humanos inocentes.

Afastando qualquer possibilidade de a Suprema Corte intervir nos estados, nem mesmo
para garantir os casos de excecOes para a realizacdo do aborto, a deciséo corroborou
praticamente todos os argumentos apresentados nos amicus curiae conservadores. Para além
de dizer que o direito de aborto € inexistente na Constitui¢do, nas Emendas Constitucionais,
na histéria e na cultura americanas, bem como na jurisprudéncia, a decisdo defendeu,
cinicamente, que as mulheres sdo ativas politicamente para lutarem por seus direitos, e
que a Corte estava simplesmente devolvendo o problema para a sociedade, para que ela o
solucione de forma democratica. E, além de indicar a existéncia das safe haven laws como
justificativas para os estados restringirem, ou proibirem, o direito de aborto, também fizeram
comparacgdes esdrixulas de Roe com outras decisfes racistas da Suprema Corte, para
mostrar que a doutrina do stare decisis (ou seja, o principio da forca vinculante das decisdes
proferidas pelos magistrados em casos repetitivos) ndo é uma camisa de forca sobre os juizes
diante de precedentes entendidos por eles como inconstitucionais.

Mobilizacéo conservadora do direito: o que Roe tem a ver com Brown?

Analisando-se especificamente os argumentos dos amicus curiae antiaborto, é possivel
perceber que as questdes por eles levantadas se apresentam quase que integralmente na
decisdo final da Suprema Corte. Ha, no entanto, outros elementos na mobilizacédo
conservadora do direito, para 0os quais queremos chamar a atencdo: eles ndo apenas se
encontram embutidos na decisdo, como também nos mostram como 0s conservadores
avancam em sua politica (de desmonte) de direitos.

O ponto que destacamos aqui € a construcdo narrativa que os conservadores fazem acerca
dos impactos de Roe desde 1973 sobre o federalismo norte-americano. Esse recorte é
interessante porque, aléem de mostrar os impactos juridicos e politicos de Roe — como
fez Alito, ao tentar demonstrar sua inconstitucionalidade —, também apresenta uma apropri-
acdo contraditdria de decisdes judiciais historicamente combatidas pelos conservadores.
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Este é 0 caso da decisdo Brown v. Board of Education (1954), que colocou fim a segregacéo

racial nos Estados Unidos.

g ThezNews &

" HIGH COURT BANS
. SEGREGATION IN
L ie SCHOOLS

FOTO ICONICA: Nos degraus da Suprema Corte dos EUA, em Washington, D.C., em 17 de maio de 1954, Nettie
Hunt explica para a filha Nickie a importancia da decisao do tribunal superior no caso Brown vs. Board of Edu-
cation sobre a inconstitucionalidade da segregacdo nas escolas publicas (Crédito: Bettmann/Corbis)

Eles equipararam Roe v. Wade (1973) com outras decisdes da Suprema Corte, tais como
Dred Scott v. Sanford (1857) e, principalmente, Plessy v. Ferguson (1896). E, por extenséo,
também compararam Brown v. Board of Education (1954) com a decisdo que a Suprema
Corte até entdo estava tomando, Dobb et al v. Jackson Women'’s Health Organization
(2022), que viria a colocar um fim ao direito de aborto nos Estados Unidos. Que semelhancas
teriam essas decisdes, segundo 0s conservadores?

Como ja é bastante conhecida na literatura especializada, Plessy é uma decisdo abominavel
da Suprema Corte, dado que estabeleceu, com a defesa da ideia de ‘“‘separados, mas
iguais”, que a segregacao racial podia continuar a acontecer legalmente em diversos estados
do sul. Em outras palavras, é uma decisdo flagrantemente inconstitucional, por violar a
142 Emenda e suas diretrizes, no que se refere ao tratamento igualitario perante a lei.

Seguindo essa mesma ldgica, os conservadores argumentaram que Roe também seria
uma decisao flagrantemente inconstitucional. Ela também violaria a 14 Emenda, uma
vez gue esta ndo comportaria, em seu sentido de liberdade, qualquer direito ao aborto,
ndo podendo ser considerada como um direito de privacidade, nem como um direito ao
tratamento igualitario das mulheres. Muito pelo contréario, disseram eles, a 142 Emenda
protegeria a liberdade e a igualdade de todos, inclusive as do feto. Para agravar o quadro,
Roe seria uma decisdo racista e eugenista, pois atingiria, principalmente, mulheres negras.
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Tanto em uma decisdo quanto na outra, portanto, a Suprema Corte teria feito “ativismo
judicial”, passando por cima da letra da Constituicdo e de suas emendas.

Como ¢ de conhecimento, quase 60 anos depois, Plessy foi anulada pela Suprema Corte
em Brown v. Board of Education, que estabeleceu o fim da ideia de “separados, mas
iguais” e, por conseguinte, da segregacdo racial. Com essa decisdo, a Corte corrigiu um
precedente inconstitucional, o qual, exatamente por isso, ndo deve ser entendido como
sendo um precedente obrigatdério (como coloca a doutrina do stare decisis), por mais
tempo que tenha estado em vigor.

MURRAY EDELMAN: eventos politicos | RO8 POr sua vez, prosseguem os con-

importantes sdo entidades ambiguas, servadores, apesar de também ser uma
que podem significar o que seus narra- decisdo inconstitucional, fracamente
dores querem que eles signifiquem fundamentada, jurisprudencialmente

fragmentada e causadora de conflitos
juridicos, politicos e sociais diversos,
também deveria ser anulada. E foi isso que a Suprema Corte decidiu, ao desconsiderar
Roe como um precedente valido, alegando-a errénea e inconstitucional.

Olhando para essas equiparagfes, uma série de perguntas vém a mente. Uma delas, e
talvez uma das mais importantes, é: 0 que aconteceu com a hostilidade historica dos setores
conservadores a Brown v. Board of Education? Haveria entre eles grupos defensores do
que_Ken Kersh chamou de vertentes conservadoras “igualitaristas” e, portanto, defensores
dos movimentos por direitos civis nos Estados Unidos? Pensamos que esses grupos de
fato existem, mas tendemos a ver todo esse cenério construido em torno de Roe como
um “espetaculo politico”, no sentido colocado por Murray Edelman em seu livro The
Symbolic Uses of Politics (foto abaixo). Para ele, eventos politicos importantes sdo enti-
dades ambiguas, que podem significar o que seus narradores querem que eles signifi-
quem. O modo como eles sdo apresentados constroem e reconstroem problemas sociais,
crises, inimigos e lideres, criando-se, assim, uma sucessao de ameacas e garantias. E ob-
servamos muito disso acontecer com a mobilizacdo de Brown para a reversao de Roe.

E certo que Brown vem sendo reconstruida e recontada de diversas maneiras e por diversos
grupos distribuidos nos distintos matizes do espectro politico, ndo sendo 0 revisionismo
uma exclusividade dos conservadores. Muitos estudiosos progressistas tém revisitado a
historia e a decisdo para analisar elementos ndo tdo progressistas .l.“[

de todo processo, como saidas conciliadas, ou problemas que foram
deixados de fora, como a luta por direitos trabalhistas do movimen-

to negro. A reconstrucdo especifica feita pelos conservadores sofre, smn“uc
contudo, de uma contradi¢cdo que altera a estrutura, ou a ordem,
sobre a qual os conservadores construiram seu pensamento, que é “SEs
a defesa da autonomia dos estados frente ao poder da Unié&o.

Vaérios estudiosos da histdria constitucional dos EUA analisam a “f
ojeriza conservadora a Brown em funcdo de a Suprema Corte ter P“u“cs
imposto aos estados e aos individuos valores e comportamentos
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até entdo defendidos pela Unifo. E bem conhecida a tese do conservador Robert Bork

acerca do ativismo judicial da Corte Warren, responsavel pelas decisdes histdricas sobre
direitos civis. Bork dizia que, por pior que fosse a determinacédo legislativa dos estados,
como era 0 caso das Leis Jim Crow, ndo caberia & Suprema Corte impor uma moral sobre
os individuos e sobre 0s estados, sob o risco de se violar a liberdade individual e de se criar
um Estado totalitario. Foi por argumentos desse tipo, inclusive, que Bork (foto abaixo) te-
ve seu nome rejeitado pelo Senado em sua sabatina para ocupar uma vaga na Suprema
Corte e acabou se tornando um dos idolos do movimento conservador.

Indicado para a Suprema Corte pelo entdo presidente Ronald Reagan, Robert Bork presta juramento no
Comité Judicidrio do Senado em sua sabatina de confirmagdo, em 15 set. 1987 (Crédito: John Duricka/AP)

Brown foi, alias, a primeira das muitas decisfes tomadas pela Corte Warren que desa-
gradou profundamente aos conservadores, atingindo seu apice com Roe v. Wade, todas
lidas sob o prisma da imposi¢do de valores sobre interesses e preferéncias dos estados.
O mais curioso é que as decisdes que eles (corretamente) criticam em seus amicus curiae,
como Dred Scott e Plessy, sdo todas decisdes em que a Suprema Corte fez prevalecer os
interesses dos estados, exatamente 0 que 0s juizes conservadores decidiram agora sobre
0 aborto, deixando que os estados legislem sobre a questéo.

Mais interessante ainda, e como ja apontado no inicio do nosso Panorama EUA, é que o
raciocinio utilizado pelos conservadores para anular Roe pode servir, de fato, para anular
outros direitos garantidos pela Suprema Corte, como é o caso do casamento homoafetivo.
Por mais que Alito diga que a decisdo da Corte ndo esteja fazendo mencéo a outros direitos,
e por mais que ele fale da diferenga do aborto para esses outros direitos, toda sua
argumentacao sobre inexistir na Constituicdo, ou nas Emendas, um direito explicito ao
aborto ja é mobilizada pelos setores conservadores nos amicus curiae para anular
futuramente Obergefell v. Hodges e até mesmo Lawrence v. Texas. Dizem que séo
questbes que devem retornar para os Legislativos estaduais, de modo que possam decidir
“democraticamente”, sem imposi¢des da Unido, ou da Suprema Corte.
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Questionamos, portanto, quando deve valer o interesse da Unido e quando devem prevalecer
os interesses dos estados e, em cada caso, quais critérios e justificativas devem ser
considerados. Brown j& foi utilizada por diversas vezes pelos conservadores como sendo
um sinal da crise da separagéo dos poderes e do federalismo norte-americano, apresentando
a Uni&o e sua moralidade como o inimigo a ser combatido para se evitar o totalitarismo.
Brown era vista como uma deciséo que precisava ser revertida, dado que anulava decisoes
como Plessy e respeitava a autonomia dos estados. Hoje, essa visdo se inverteu, e
Brown se tornou a decisdo modelo para os conservadores? Se ela se inverteu, valendo a
imposicdo da Suprema Corte sobre os estados, por que tal imposicéo nao vale para manter
Roe em vigéncia? E por que podera valer para Obergefell?

Em seu malabarismo retorico, argumentam que, em Brown, trata-se de um poder da Suprema
Corte para defender a liberdade e a igualdade. Nesse sentido, acrescentam, ndo é possivel
defender estados racistas e segregacionistas, sendo por isso que, hoje, eles aceitam a
imposicdo sobre os estados. Ao mesmo tempo, ultrapassa-se o aceitavel da contradicéo,
quando encontramos em seus amicus curiae a defesa de ideias de Robert Bork, bem
como estados defensores da pena de morte, ou que “provam” que a vida ¢ importante
histdrica, juridica e jurisprudencialmente nos Estados Unidos, porque “uma mulher
condenada a pena de morte ndo pode ser executada antes de dar a luz”. Em outras palavras,
issO nos mostra que, para além de ser uma apropriacdo altamente contraditoria de
Brown, a argumentacdo conservadora é como qualquer outra argumentacdo que eles
combatem: arbitraria e enviesada, e ndo uma verdade universal, nem a Unica resposta
correta e constitucional possivel. Atua-se nas brechas.

Impactos interseccionais do fim de Roe v. Wade

Veementemente lembrado pela juiza progressista Elena Kagan, um ponto primordial
que deve ser destacado é o impacto social sobre a vida das mulheres nos Estados Unidos.
No Texas, no Mississippi e nos demais estados, observamos os efeitos das restrigdes ao
aborto para diversos grupos sociais, indicando as questdes que podemos analisar com a
atual revogacao de Roe v. Wade. Tendo em vista as desigualdades estruturais enfrentadas
por pessoas negras, latinas, indigenas, LGBTQIA+ e/ou de baixa renda, que sdo afetadas
desproporcionalmente pela decisdo, torna-se necessario olhar para os impactos sociais
com uma lente interseccional.

Neste sentido, vale considerar, primeiramente, o contexto de discriminacdo médica contra
pessoas LGBTQIA+, que sofrem abusos verbais e fisicos por parte dos profissionais da
area, ou que sequer chegam a ser atendidas, desincentivando a procura por servicos de
saude. Além disso, as alternativas para quem o atendimento médico é negado nem sempre
existem, ou sdo de facil acesso. Em um estudo feito em 2019 com pessoas trans e ndo
binarias, 36% dos participantes ja consideraram tentar terminar uma gravidez por conta
prépria, sem supervisdo médica. De acordo com Heidi Moseson e outros autores, o dado
pode ser um reflexo das barreiras de acesso ao aborto e a demais procedimentos para esse
grupo social. Nesse cenario, as clinicas de saude reprodutiva sdo um “espaco seguro”
para acessar cuidados médicos, especialmente o tratamento para HIV e demais ISTs,
assim como os procedimentos de afirmacgéo de género (do inglés gender affirming care).
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Com a atual decisdo, muitos desses centros serdo fechados, gerando uma reducdo das
possibilidades de acesso a salde para pessoas LGBTQIA+.

Uma das diretoras da Whole Woman’s Health, Marva Sadler, localizada em Fort Worth, no Texas, pre-
pare sala de procedimentos nesta clinica de aborto (Crédito: Tony Gutierrez/AP)

Outro ponto relevante ¢ a afinidade entre o direito ao aborto e demais direitos da populacéo
LGBTQIA+, como o ja citado casamento homoafetivo e o direito aos procedimentos de
afirmacdo de género. Para diversos pesquisadores da area juridica, assim como ativistas
(em destaque Cynthia Soohoo, Katherine Franke e Anthony Michael Kreis), esses direitos
estdo sob o guarda-chuva do direito a privacidade, afirmado na 14% Emenda da Constituicdo, a
qual é um dos fundamentos de Roe. H4, portanto, um receio de que, com sua revogagéo,
esses direitos também estejam em perigo. Na dire¢do oposta, o juiz Samuel Alito, como ja
relatamos, afirma que a revogacdo de Roe ndo enfraquece as outras decisdes baseadas no
direito a privacidade, porque elas ndo implicam “a critica questdo moral colocada pelo
aborto”. Na prética, porém, observa-se 0 avan¢co conjunto — por vezes baseado em
argumentos morais — de pautas conservadoras contra esses direitos.

De fato, as restricbes ao aborto parecem andar lado a lado com o ataque aos direitos
de pessoas trans. O Texas, por exemplo, ¢ o estado que mais propde as chamadas “leis
antitrans”, com mais de 40 projetos em circulacdo. Um deles entrou em efeito em janeiro
de 2022, exigindo que estudantes atletas joguem em equipes esportivas que correspondam
a0 sexo listado em suas certidfes de nascimento. J& em margo de 2022, o governador
Greg Abbott (TX-R) publicou uma diretiva as agéncias estaduais de saude, anunciando
que fornecer procedimentos medicos de afirmacgédo de género para jovens trans “constitui
abuso infantil” sob a legislagao texana. De maneira similar a Lei do Batimento Cardiaco,
médicos, enfermeiros e professores seriam legalmente obrigados a denunciar os pais que
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ajudassem seus filhos a receber esses cuidados. Apesar de 0 documento ndo gerar uma
obrigacgéo legal por si mesmo, ele sinaliza a interligacdo das pautas antiaborto e antitrans
nos grupos conservadores. Assim como o0 Texas, cerca de 15 estados restringiram o
acesso a procedimentos de afirmacao de género, ou tém projetos de lei com esse objetivo.
Desses, nove também restringiram o aborto, ou tém projetos de lei para este fim, e que
agora, com a decisdo da Suprema Corte, poderéo ser validados.

Outro impacto social das restri¢Oes é a necessidade de cruzar fronteiras estaduais, ou até
mesmo nacionais, para se ter acesso ao aborto minimamente seguro. Apos a SB8, por
exemplo, uma das quatro clinicas que ofereciam o procedimento em Oklahoma (estado
que tambem aprovou uma lei de restrices ao aborto similar a do Texas) ficaram
superlotadas, com ao menos dois tergcos de pacientes texanos. Além de aumentar tempos
de espera— 0 que pode causar a mudanca de um procedimento simples para uma cirurgia
— e superlotar as clinicas, o deslocamento apresenta custos por vezes inacessiveis para
pessoas de baixa renda. Com a revogacgédo de Roe, em torno de 20 estados americanos, do
total de 50, devem aprovar restricdes severas ao aborto, e apenas 13 se tornariam destinos
para acessar 0s procedimentos, dificultando o acesso ao cuidado médico e sobrecarregando
0s servicgos de saude.

As restricdes também impactam gravidas que sofreram abortos espontaneos, tanto pela
possivel limitacdo ao acesso a servicos de saude, quanto pelo aumento de processos e de
condenacges contra essas mulheres. De acordo com estudos publicados pela organizacdo
National Advocates for Pregnant Women (NAPW), nos ultimos 15 anos, houve um
aumento de 33% no namero de mulheres punidas por, supostamente, prejudicarem a
salde de seus fetos. A maioria dos casos envolvia mulheres negras e com baixa renda.

Para a diretora-executiva da NAPW (foto a esq.), Dana
Sussman, esse cenario estava relacionado aos ataques
a Roe. Segundo a diretora, a decisdo de 1973 rejeitou
a ideia de que fetos sdo pessoas, mas essa nocao foi
retomada da decisdo atual da Suprema Corte, que
conta com uma linguagem afirmativa dos “direitos
dos fetos”. Essa interpretagdo podera agora ser
\ difundida entre os estados antiaborto, propagando-se
a nocdo de que os fetos sdo passiveis de serem vitimas de crimes. Um exemplo disso foi o
recente caso de Brittney Poolaw, em Oklahoma, sentenciada a quatro anos de prisdo por
homicidio culposo em primeiro grau. De novo: este € um quadro que podera evoluir para
maiores proporgdes e favorecer uma forma indireta de criminalizag&o do aborto esponténeo,
que penaliza, sobretudo e indiscutivelmente, mulheres negras e de baixa renda.

Por fim, vale retomar o argumento conservador de que politicas publicas para gravidas e
criangas criadas desde 1973 sdo suficientes para aliviar as obrigagfes da maternidade,
tornando Roe desnecessaria. Tal narrativa foi utilizada tanto pela juiza Amy Coney Barrett
guanto pelo juiz Samuel Alito, e encontra-se, também, presente no caso apresentado pelo
Mississippi. Ao contréario desse argumento, observamos um contexto nacional e local de
precariedade de politicas publicas nesse sentido e, no caso das ja existente, de insuficiéncia
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de seu alcance, monitoramento e atualizacdo. Entre os paises da Organizacdo para a
Cooperacgdo e Desenvolvimento Econémico (OCDE), os EUA sdo um dos que menos
investem em servicos de cuidado infantil e o Unico onde ndo existe uma politica nacional
de licenca familiar, sendo que apenas outros seis paises, que ndo figuram entre as maiores
economias, também ndo tém leis nacionais nesse sentido (Papua Nova Guiné, Palau,
Tonga, Micronésia, Ilhas Marshall e Nauru). Assim, apenas 0s 10% de maior renda no
pais tém acesso garantido a licenga, que é remunerada em 36% dos casos. Enquanto isso,
79% das trabalhadoras de remuneracdo mais baixa — principalmente mulheres negras
— tiveram licencas ndo remuneradas, e somente 5%, licenca remunerada em 2020, o
dramatico primeiro ano da pandemia da covid-19. Esses sdo apenas alguns dos dados
gue demonstram a falta de politicas publicas no tema, indicando um cenario bem diferente
do que é argumentado pelos juizes conservadores.

Como votaram os juizes conservadores?

Com base na analise dos amicus curiae e dos argumentos em questdo, fica clara a nova
metodologia empreendida pelos conservadores de utilizarem decisGes progressistas para
sustentar argumentos conservadores. Também vimos como a derrubada dos direitos
reprodutivos impacta, de forma concreta e nociva, o0 bem-estar e a salde das gestantes e
de outros grupos marginalizados em diversos estados americanos. Assim, para langar luz
sobre propositais ambiguidades retdricas e discursivas e contribuir para um debate mais
honesto, propomo-nos a analisar o papel e o comportamento dos proprios juizes da
Suprema Corte, por meio do estudo de seus histdricos profissionais e de suas audiéncias
de confirmacdo, que oferecem uma andlise de seus posicionamentos na questédo do aborto.

Vemos, na metodologia descrita acima, um caminho possivel para se entender o que
levou a Suprema Corte a ndo apenas reverter um de seus precedentes mais importantes
— e controversos — como também a desafiar sua propria autoridade a favor da autonomia
federalista, ignorando (em todas as acep¢des deste vocabulo) como tal decisdo podera
afetar a vida de milhares de gestantes no pais e abrir brechas para a desintegracdo de
outros direitos Civis.

Em uma proporcéo de seis para trés, o pensamento conservador, como sabemos, ganha a
maioridade da composicdo, levando a Corte a optar, na maioria dos casos, por decisdes
consideradas menos progressistas. De maneira geral, 0s juristas dessa linha aderem a teoria
interpretativa originalista, que prega a interpretacdo da Constituicdo e suas emendas
com base no momento em que foram escritas, desconsiderando, ou ndo dando importancia,
a sua pertinéncia para o contexto atual. Essa interpretacdo € oposta a teoria da
“Constituicdo Viva”, ou Living Constitution, defendida, em maior parte, pelos progressistas,
que inserem as mudancas sociais no processo de interpretacdo da legislacéo suprema.

Os juizes Clarence Thomas, Neil Gorsuch e Samuel Alito, que representam o pensamento
mais conservador da Corte e expressaram, em diversos momentos antes da decisao final,
apoio pelas restri¢cdes ao aborto, séo alguns dos defensores arduos da autonomia federalista.
Para eles, cada unidade federativa do pais tem o direito de legislar com base nos valores
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morais de sua populacdo geral. O trio se mostrou, também, disposto a reverter decisdes
passadas da institui¢do a fim de, alegadamente, corrigir erros de caréater juridico-moral.

Entre os mais textualistas, Thomas ja expressou diversas vezes, de modo explicito, sua
intencdo de derrubar Roe v. Wade, baseando-se, principalmente, no fato de o direito ao
aborto ndo estar previsto pela Constituicdo, além de argumentar que se trata de uma préatica
“racista e eugenista” de controle populacional. Alito tem um historico juridico que também
mostra sua opinido contraria a esse direito, chegando a afirmar que Roe foi uma decisdo
“equivocada desde o inicio”, reclamando dos intensos debates e das divisdes que criou
entre as camadas populares. Da mesma forma, utilizou argumentos moralistas para basear
sua opinido, dizendo que a pratica do aborto ndo condiz com a “tradig¢do ¢ a historia da
na¢do”. Estendeu sua critica, inclusive, aos votos dissidentes dos colegas liberais que,
segundo ele, ndo consideraram o “interesse do Estado de proteger a vida pré-natal”.

Esse posicionamento ndo € surpreendente, visto que, durante seu mandato como juiz na
Corte de Apelagdes, votou a favor da permanéncia de uma lei do estado da Pensilvania
que imp0s restri¢des rigorosas a realizacdo do aborto. Entre elas esta a obrigatoriedade
da notificacdo prévia do procedimento ao cénjuge. Chegando a Suprema Corte, 0
emblematico caso Planned Parenthood v. Casey (1992) acabou reforcando os direitos

concedidos por Roe, apesar de aprovar certas restricbes favorecidas por Alito. Gorsuch,
por sua vez, ainda que ndo tenha um histdrico extenso de decisdes contra o aborto,
votou a favor da permanéncia da lei SB8 na liminar do ano passado, recomendando que
essa fosse litigada por uma corte de apelacao conservadora.

Kathryn Kolbert defendeu o caso Planned Parenthood v. Casey na Suprema Corte nos anos 1990
(Crédito: Kris Connor/Getty Images for Athena Film Festival)

16


https://tile.loc.gov/storage-services/service/ll/usrep/usrep505/usrep505833/usrep505833.pdf
https://edition.cnn.com/2021/12/16/politics/gorsuch-texas-sb8/index.html
https://www.wbur.org/hereandnow/2022/06/24/kathryn-kolbert-abortion-scotus

http://www.opeu.org.br/ w

Amy Conney Barrett, conservadora indicada pelo entéo presidente Donald Trump, também
ja havia criticado a decisdo de Roe em varias instancias de sua carreira, apesar de ter
declarado ser menos inclinada a reversdo de decisGes passadas, visando a manutengdo
da autoridade e da autonomia da instituicdo — opinido esta que ndo é contemplada em
seu voto no rascunho vazado. Da mesma forma, em sua audiéncia de confirmagdo no
Senado, em 2020, Barrett se recusou a apoiar de maneira direta o precedente definido
por Roe, mas defendeu, arduamente, sua preferéncia pela interpretacdo originalista,
chegando a afirmar que suas visdes politicas e morais ndo serviriam como base para a
leitura da Constituicdo. Criticos destacaram, no entanto, que, ao ser questionada pelos
senadores sobre certos casos emblematicos da Suprema Corte, ou sobre acBes controversas
de Trump, a jurista teve dificuldade em classificar atos que desafiam os principios estabelecidos
pela Constituicdo como inconstitucionais. Barrett também foi escrutinada pela imprensa,
apos a descoberta de lacos com grupos conservadores e cristdos que, supostamente,
financiaram sua nomeacdo ao cargo. Mesmo com a alegacéo da jurista de ndo reconhecer
0s grupos em questdo, colocou-se em xeque, mais ainda, o uso da filosofia juridica
originalista pela juiza como argumento para sua imparcialidade.

Em um primeiro momento, o conservador John Roberts, juiz presidente da Corte, ndo
havia deixado clara sua posicdo no rascunho de opinido vazado, o qual denunciou
veementemente por desrespeitar a confidencialidade da instituicdo, chegando a requisitar
uma investigacdo para encontrar a fonte do vazamento. Ainda assim, Roberts se juntou aos
colegas conservadores, optando pela permanéncia da lei restritiva do Mississipi. Em seu
voto de opinido, porém, publicado em conjunto a decisdo final, o juiz expressou
contrariedade quanto a reversao completa de Roe, a qual classificou como um “passo
dramatico” da Corte. Este posicionamento reflete sua consistente narrativa de respeito
aos precedentes juridicos, apresentada, entre outros momentos, em sua audiéncia de confirma-
¢ao no Senado, em 2005, e que o levou a votar com os liberais na questdo da liminar da SB8.

Ja o juiz Brett Kavanaugh, apesar de, até entdo, tender a acompanhar Roberts em julga-
mentos muito divididos, quebrou esse padrédo logo no rascunho vazado, apoiando a maioria
conservadora. Vale notar que tanto Kavanaugh como Gorsuch, em suas audiéncias de
confirmacdo, em 2018 e 2017, respectivamente, defenderam a tradicdo do stare decisis,
demonstrando respeito a Roe como um precedente juridico consolidado, ao serem
questionados pelos membros do Senado. E foram justamente essas as falas destacadas
pela presidente da Camara de Representantes, a democrata Nancy Pelosi (D-CA), e por
seu correligionério e lider no Senado, Chuck Schumer (D-NY), ao afirmarem que os
juizes conservadores “mentiram para o Senado”, ap6s o vazamento do rascunho que expds
a opinido contraria dos juristas. Ademais, segundo a senadora republicana pelo estado
de Maine, Susan Collins (R-ME), considerada uma voz moderada dentro do Partido e
uma das poucas legisladoras da legenda a apoiar o direito ao aborto, Kavanaugh e Gorsuch
haviam afirmado, em conversas particulares, que ndo considerariam reverter a decisdo
de Roe, reconhecendo-a como “settled law” (lei sedimentada).

PANORAMA EUA - VOL. 12, N° 4, JULHO DE 2022


https://www.independent.co.uk/voices/amy-coney-barrett-supreme-court-hearing-aca-lindsay-graham-amy-klobuchar-b1050453.html
https://theintercept.com/2020/10/24/amy-coney-barrett-women-group-dark-money/
https://www.jacobinmag.com/2021/12/lobbying-supreme-court-corruption-gop-trump
https://www.cnn.com/2022/05/03/politics/supreme-court-john-roberts-roe-v-wade/index.html
https://www.businessinsider.com/roberts-supreme-court-went-too-far-overturning-roe-v-wade-2022-6
https://edition.cnn.com/2021/11/28/politics/abortion-roe-vs-wade-john-roberts-supreme-court/index.html
https://www.usatoday.com/story/news/politics/2019/04/07/supreme-court-bromance-john-roberts-brett-kavanaugh-tie-up-court/3342377002/
https://abcnews.go.com/Politics/collins-hits-kavanaugh-gorsuch-leaked-supreme-court-draft/story?id=84468176

http://www.opeu.org.br/ w

‘Roe é lei sedimentada’: charge ‘The Liars’ Club’, de Pat Bagley, publicada em 9 de maio de 2022, no
jornal The Salt Lake Tribune

Fica evidente, portanto, como a decisdo dos juizes conservadores da Suprema Corte reflete,
no ambito legal, o posicionamento historico dos conservadores em relacéo ao aborto. Se a
reversdo de Roe v. Wade causard, de fato, a derrubada de outras conquistas, do ponto de
vista dos direitos civis, como a permissao do casamento homoafetivo, é algo que devera ser
observado, considerando-se que, nos Gltimos meses, os direitos LGBTQIA+, mencionados
anteriormente, foram alvo de diversos ataques por parte do Partido Republicano e de seus
membros, tanto na esfera executiva quanto na legislativa, em estados de maioria conservadora.
A percepcdo de uma alta possibilidade de que venha a ocorrer aumenta e se torna bastante
palpavel, ao se investigar o modus operandi dos grupos politicos conservadores, metodologia
apresentada por nds, brevemente, neste artigo para o0 OPEU. O que se observa é que, no
caso do aborto, ap6s a decisdo de 1973, o projeto conservador em curso ja atacou esse
direito na frente juridica, em diversos momentos, com medidas cada vez mais restritivas,
fato analisado em profundidade por Melissa Murray.

Logo, assim como a reversao de Roe ¢, essencialmente, a “altima pa de cal” sobre os
direitos reprodutivos ja muito fragmentados, poderiam ser as recentes leis anti-LGBT um
caminho para a futura devastacéo definitiva dos direitos dessa comunidade? Em um plano
mais concreto e como exemplo a ser acompanhado para fins prospectivos e comparativos,
ja podemos verificar os reais e negativos impactos sofridos por milhares de mulheres e
gestantes no pais, cenario que dificilmente sera revertido, a partir do momento em que for
entregue o aparato legal oferecido pela Suprema Corte. Isso inclui a nova tentativa dos
democratas, com 0 apoio do presidente Joe Biden, de “codificar” os direitos garantidos
por Roe em uma lei federal. Por enquanto, seu valor se anuncia como apenas simbolico e de
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demarcacao de uma posi¢do politica. O projeto € improvavel de ser aprovado pelo Congresso
sem a remocao das taticas de filibuster (obstrucionismo politico) utilizadas pelos senadores
para impedir a aprovacéo de leis pelo voto de maioria simples. Aqui, tem-se mais um ves-
peiro que o presidente Biden ainda “ndo estd preparado” para enfrentar, nem alterar. Nesta
conjuntura, sem o apoio efetivo (e dotado da forga necesséria) das camadas politicas
progressistas no governo federal, no Congresso e na Suprema Corte, o direito ao aborto
nos Estados Unidos j& ndo é mais uma garantia.
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